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En los planes para la reforma de la regulacién sobre propiedad
intelectual en Espafa hay algo que no cuadra, segtin el autor. En su
opinion se pretende poner barreras a la pirateria, pero al tiempo
se arbitran medidas que diluyen buena parte de la eficacia de éstas

Salvar la propiedad

intelectual

ientras las imparables no-
vedades tecnologicas ofre-
cen cada vez méis capaci-
dad para el archivo, repro-
duceion, envio y recepeidn de conte-
nidos audiovisuales, los creadores de
estos se estin llevando desde hace
mas de un lustro las manos a la cabe-
za. Por obra y gracia del tremendo de-
sarrollo alcanzado por las nuevas tec-
nologias y sus aparentemente ilimita-
das posibilidades no ven en absoluto
nada claro su futuro profesional.

Como es conocido, los derechos de
explotacion sobre las obras del inge-
nio estin en crisis. No es una queja
en boca de eternos aspirantes a es-
trellas, discogréificas marginales, ar-
tistas desubicados o novelistas sin
editor, a modo de un intento por
hacer ruido. La voz de alarma ha
surgido va entre los grandes, los con-
sagrados, percatados de la eficacia
que la digitalizacion concede para la
copia masiva y el intercambio multi-
tudinario a coste infimo en compara-
cién con el de la compra tradicional.

Es una paradoja, pues tecnologia e
ingenio van irremisiblemente uni-
dos. El gigantismo actual de los apa-
ratos conectados al mundo con una
red tiene su sentido en la informa-
cion a la que dan acceso. Al tiempo,
la creatividad se beneficia, que duda
cabe, de unos medios de difusién tan
poderosos por accesibles y universa-
les. Y sin embargo, algo falla en este
proceso simbiético, hasta el punto
de mantener en estado de shock a la
industria de las musas, cuya viabili-
dad futura de seguir asi las cosas no
puede garantizarse. Como alguna
campana en defensa de los derechos
de autor ha propuesto poniéndose
en lo peor, imaginen un mundo sin
misica. Sin nada que silbar en la
ducha. O sin cine.

Ante semejante perspectiva todos
los agentes implicados han comenza-
do a trabajar en busca de soluciones
que conjuren estos peligros v logren
en el menor tiempo posible ese final
deseable en el que tecnologia y auto-
res se casan. No es facil, pues son mu-
chos y confusos los intereses encon-

trados. Tenemos el derecho de los au-
tores y quienes les auxilian a cobrar
por sus creaciones y por su trabajo.
Por otro lado estén los usuarios, los
consumidores de a pie, los fabricantes
de tecnologia, 1os proveedores de ser-
vicios de comunicaciones electronicas
con la natural tendencia a velar por
sus propios intereses, no siempre
coincidentes con los del autor.

Todo este intenso y cadtico trifico
de circunstancias intenta ser ordena-
do y salvado por la legislacion que
concepiia, configura y construye la
denominada propiedad intelectual,
en Espafia, contenida en el texto re-
fundido aprobado por Real Decreto
1/1996. Pero la propiedad intelectual
concebida por esta ley hace tiempo
que se ha visto superada por el nuevo
entorno tecnol6gico.

Desde 2001 —cuando se dicto la Di-
rectiva 2001/29/CE del Parlamento
Europeo v del Consejo sobre armoni-
zacion de determinados aspectos del
derecho de autor en la Sociedad de la
Informacion- se hacia imprescindible
su renovacion total o parcial. El ac-
tnal Gobierno ha optado por esta flti-
ma via proponiendo a las Cortes una
reforma del régimen de la propiedad
intelectual en consonancia con lo es-
tablecido por la Directiva. La norma,
cuyas directrices han de adoptar los
paises de la UE, ubica los derechos de
autor en un entorno maéas actual, el de
la Sociedad de la Informacion, permi-
tiendo una regulacién més flexible
ante las nuevas tecnologias. Se confi-
gura un marco que en muchos aspec-
tos queda abierto a la voluntad de
cada Estado para realizar programas
1 objetivos culturales especificos. Se
definen determinados conceptos con
mayor precision y se intentan garan-
tizar expresamente los derechos de
autor frente a los actos de pirateria
en actividades tan usuales como la
comunicacion de obras por internet.

Tanto a la hora de redactarse con-
tratos como en las resoluciones judi-
ciales, las insuficiencias de la legisla-
cion anterior estaban siendo méas o
menos solventadas, con lo cual en
muchos aspectos tanto la Directiva

como la reforma espafiola derivada
poco vienen a aportar. Es més, en
cierto modo son normas timidas y,
podria decirse, perezosas. El régimen
que establecen padece cierta ausencia
de profundizacién para clarificar las
reglas del juego. El porqué de esta in-
suficiencia podria cifrarse en la con-
fusién que ha impuesto en el sector la
revolucién tecnolégica, en el empefio
en mantener modelos que ya parecen
no tener cabida y en la falta de una
voluntad politica con uno o varios ob-
jetivos definidos. El proyecto de ley
espafiol acusa la presencia de estas
notas si cabe en mayor medida. El re-
visado régimen de la propiedad inte-
lectual en Espana desde luego consi-
dera a la “Cultura”, con mayfisculas,
materia extremadamente sensible y
pretende operar en consecuencia dis-
poniendo de mayores medios en de-
fensa de los legitimos derechos de
quienes nutren buena parte de la ac-
tividad cultural del pais.

Sin embargo, esta voluntad no se
concreta de forma totalmente cohe-
rente, adoptindose medidas como el
muy comentado canon por copia pri-
vada, en su modalidad extensiva y de-
jando buena parte de su contenido y
desarrollo a la via reglamentaria. Un
canon que en su configuracion legal
viene a limitar el establecimiento de
barreras tecnol6gicas que dificulten
la copia ilegitima de las obras al con-
ceptuar la copia privada, méis que
como un limite al monopolio que €l
autor ostenta sobre su creacion, como
un auténtico derecho de los usuarios.

Asi los creadores no podrian esta-
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a aportar

blecer sobre, por ejemplo, sus CD dis-
positivos que impidieran la copia al
deberse garantizar el “derecho” del
usuario a obtener de ese CD una
copia para su uso personal, derechao
por el que se habria pagado el canon

| o precio incluido en el de compra del

ordenador, la impresora, el CD-Rom,
etcétera. Hay algo que no cuadra en
la nueva regulaci6n, ya que se preten-
de poner barreras a la pirateria pero
al mismo tiempo se arbitran medidas
que diluyen buena parte de la eficacia
de dichas barreras. Del mismo modo,
se disefia un canon tan extenso que, a
la postre, cualquier tecnologia avan-
zada parece estar abocada a subven-
cionar la creacion intelectual.

Da la impresién de que algunos de
los protagonistas del sector estin
pensando en el més vale pijaro en
mano, viniendo a conformarse con la
remuneracion proveniente de dicho
canon. Un entorno tan complejo y
vivo como el actual no puede permi-
tirse una regulacion que caiga en esas
simplificaciones. La norma debe aco-
ger la posibilidad de la copia privada,
si, pero definiendo, conforme a la na-
turaleza y ciclo comercial de cada
obra, su alcance y limites, su legitimi-
dad, posibilitando la adopci6n de ins-
trumentos de proteccién que impidan
que bajo el legitimo uso privado se es-
condan acciones de pirateria. Tampo-
co beneficia el impulso tecnologico
dejarlo todo en manos de la remune-
racién compensatoria que grava dis-
positivos y servicios, dando lugar a si-
tuaciones de enriquecimiento injusto
desde el momento en que no todos
los aparatos o instrumentos se dispo-
nen para la copia de obras ajenas.

En definitiva, la proyectada refor-
ma de la propiedad intelectual en Es-
pafia asume criterios y mecanismos
—similares a los adoptados en Fran-
cia- cuya eficacia a la hora de garan-
tizar y proteger el legitimo rendi-
miento econémico de las obras del in-
telecto es mas que dudosa por cerce-
narse en origen los medios de protec-
cion contra la pirateria mas elemen-
tales, eludiendo o dejando en manos
de la mayor discrecién reglamentaria,
una consideracion mas rigurosa de
los numeraosos intereses en juego que
supere las actuales circunstancias que
rodean a la propiedad intelectual,
precisamente —siguiendo a Ortega-
con el fin de “salvarla”
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